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Abreviaturas

Para conveniencia del lector, las alusiones @ las obras de Hume se ponen enire pa-
réntesis inmedigtamente después de las citas*. Para ello se wtilizan las abreviaturas
explicadas en la tabla. Las referencias a otras obras, asi como las citas suplementarios
de Hume, vienen en wota a pie de phgina,

T A Treatise of Human Nature, ed, L. A. Selby-Bigge (Clarendon Press,
Oxford, 1888). (Las referencias a las pdginas de los pasajes citados son del
tipo (T 101), o bien (T xix) cuando se alude a la Introduccién de Hume
que estd papinada mediante nimeros romanos en mindscula. Cuando se
menciondn temas, se remite al lector al libro, patte y seccién mediante una
nota del dpo (T I iii 14), que quiere decir, Treatise, libro 1, parte III, sec-
cién 14) **,

A An Abstract of a Treatise of Human Nature, eds. ]. M. Keynes y Peter
Sraffa (Cambtidge University Press, Cambridge, 1938).
E, An Enguiry Concerning Human Undersianding ***
y
Es An Enguiry Concerning the Principles of Morals %t
en
E Enguiries..., ed, L. A. Selby-Bigge (Clarendon Press, Oxford, 2" ed., 1902).

(«E» sin subindice se emplca tinicamente paras bacer referenca a la «Intro-
duccién del editors.) (Ambos Engairies de Hume estén divididos en sec-
ciones, algunas de las cuales estdn divididas en partes. Ademds de las

* Cuando la cita pertenezca a una obra de Hume vertida al castellano, se
citard entre corchetes —inmedistamente antes de cerrar el paréntesis de la referencia
del original inglés - la pdgina de la traduccién castellana. Asf, por ejemplo, donde
Naxon escribe «(E: 287)», nosotros escribiremos «(E; 287 [trad 155]); cuando se
trate del Treatise, obra vertida al castellano en tres volimenes, indicaremos con un
mimero romanc el volumen a que pertenece la pdgina de la traduccidn. As{, donde
Noxon escribe «(T 269)», nosotros escribiremos «(T 269 [1 4141)». (N. del T.)

** Tratado de la Noturdeza bumana, traduccién castellana de Vicente Viqueira,
Madrid, Calpe, 1923. [N. del T.]
v&v  [npestigacidn sobre el entendimiento bumano, traduccién castellane de Juan
Adolfo Vizquez, Buenos Aires, 1939; 2* ed., 1945. [N. del T.]
e Inpestigacion sobre la Mard, traduccién castellana de Juan Adolfo Vizquez,
Buenos Aires, Losadsz, 1945. [N. de/ T']
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Abreviaturas

referencias normales, por ejemplo (E. 101), los temas sc seialan con nolas
del tipo (E/ VII ii}), que significa primer Enguiry, seccién VII, parte ii)
David Hume: Thbe Pbilosopbical Works, 4 vols, ed. T. H Green y
T. H. Grose {Londres, 1886). Es ésta la edicién que se cita en todas las
referencias @ Essays, Moral, Political, and Literary, A Dissertation on the
Passions y The Naturd History of Religion*. (Los niimeros romanos on
maytscula indican el volumen y los ndmeros ardbigos la pégina.)

Didogues Concerning Natural Religion **, ed. Norman Kemp Smith (L. L. A.
Bobbs-Metril, Nueva York, 2 ed., 1947).

Tke History of England from the Invasion of Julius Caesar to the Revolu-
tion in 1688, 6 vols. (John B. Alden, Nueva York, 1885). Parece que no
hay una edicién critica modetna de la History de Hume y no he tenido
acceso a su ultima edicién revisada de 1778. Puesto que no me cabe cspetar
que muchos de mis lectores tengan une copia de le edicién que tengo yo,
me he limitado a sludir a los capitulos que en dicha edicién estdin nume-
mdos correlativamente. {Duncan Forbes ha hecho recientemente uns edicién
de la obrs de Hume, History of Great Britain, Volumen One, comtaining
the reigns of James I and Charles ] {1754) (Penguin, Harmondsworth, 1970).
Hay que dar Ia bienvenida a esta publicacién, que es de esperar se amplle
en ¢l futuro para dar dabida a la Héstory completa de Hume.)

Thbe Letters of David Hume, 2 vols,, ed. J. Y. T. Greig (Clarendon Press,
Oxford, 1932). (Los niimeros romanos en mayiscula indican el volumen y
los nimeros ardbigos la pdgina.)

Historia Naturdl de la Religion, waduccion castellans de Angel ], Cappelfetti

y Horacio Lépez, Buenos Aires, Eudebe, 1966, [N. del T'.]

&

Didlogos sobre Religién Natwral, teduccién castellans de E. O'Gorman, Méxi-

co, 1942, [N. del T.]



Introduccién

Los asombrosos éxitos de los filésofos natursles constitufan un in-
centivo para los contempordneos de David Hume, que se interesaban
fundamentalmente por la psicologia, la sodedad y la ciencia politica.
Los répidos avances en el conocimiento del mundo fisico dependfan cla-
ramente del método dentifico, un tipo complejo de actividad intelec-
tual que no era un resultado de la invenciém, sino un fruto de la evo-
lucién, no siendo ain plenamente comprendido incluse por quienes lo
utilizaban con resultados brillantes. La perspectiva de adaptar dicho mé-
todo al estudio de la paturaleza humana era tentadora. Habfa ya ejercido
su atraccién, cincuenta afios antes, sobre Thomas Hobbes, una figura
gigantesca cuya sombra se proyecta sobre la mayor parte del siglo xviin.
Se dirfa que la moral, la sociedad y la vida politica podrfan basar-
se en titima instancia en una comprensién sélida y cientifica de la na-
turaleza humana. Lo que en el siglo Xviin parecfa ser una gloriosa
oportunidad, en el XX reaparece como una Wltima ocasién desesperada.
Quien quiera aprovechar dicha oportunidad podrd sicar del sigle xvin
algunas lecciones que han sido olvidadas y encontrard también que
ciertas rutas gue ain hoy siguen siendo transitadsas no conducen a nin-
gin sitio, como entonces se descubrid.

El optimismo dieciochesco no estaba justificado. Estaban fuera de
lugar las esperanzas de que los métodos de la ciencia natural resolvieran
los problemas humanos. Antes o después, la ciencia aplicada suministra-
ria los medios de alcanzar casi cualquier fin que el hombre se propusiese,
mas por lo que atafie a la cordura de las elecciones, la dcencia nunca
una sola palabre. La magnitud del fracaso en la realizacién del ideal
dieciochesco de un orden social humano y racional es hoy patente en la
paradoja gética del poder que los hombres pueden crear pero no contro-
lar. Pero, incluso en tiempos de Hume, iba haciéndose cada vez més
evidente que el intento de introducir el método cientifico en cuestiones
morales y religiosas erraba el tiro. Solo aceptando su inmunidad sl tra-
tamiento cientifico podrfa explicarse la persistencia de agrias controver-
sias sin solucién acerca de las motivaciones humanas, los fundamentos
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del juicio y la obligacién moral, las bases de la soberania, los elementos
de juido que apoyan la creencia religiosa, etc. Cuando el lector pasa de
la filosoffa natural del siglo xvir a la filosofia moral, penetra en un
drea de incertidumbre en la que casi cualquier ligero matiz de opini6n se
defiende con argumentos aproximadamente de igual plausibilidad. El to-
rrente de folletos, escritos normalmente sin ningin afén de notoriedad
o beneficio, sino de mode anénimo y muchas veces con riesgo de perse-
cucién legal, atestigua la sensibilidad de la época a estimulos corticales
como una idea moral, un dogma religioso o una cuestién abstrusa relati-
va a la teoria estética o politica. En la tierra de nadie de las creencias
y los valores, las armas de mayor valor tdctico eran las satiricas. Los
polemistas podian ganar puestos mediante la parodia, llegando a con-
clusiones légicas inesperadas. Un gran interés por cuestiones que no po-
dian resolverse ni mediante la légica ni mediante testimonios positivos
cred las condiciones perfectas para engendrar cultivadores del género sa-
tirico. No es, pues, de extrafiar que el problema relativo a los limites del
entendimiento humano llegase a dominar las investigaciones filoséficas
de un pensador tan decidido como David Hume.

El propésito/del siguiente estudio es trazar el desarrollo del pensa-
miento de Hume en lo que atafie a dos problemas profundos intima-
mente relacionados. Desde el primer momento, estaba igualmente inte-
resado tanto por determinar los limites de validez del conocimiento y
creencia humanos como en comprender las preferencias, relaciones e ins-
tituciones humanas. Empezé con el convencimiento de que la psicologia
experimental habrfa de suministrar una teoria sobre la naturaleza huma-
na capfz-de dar lugar a la derivacién de soluciones para los problemas
epistemolégicos, estéticos, éticos y politicos. Las dificultades con que se
encontré le exigieron un cambio de tdctica que explica las diferencias
fundamentales que median entre su filosoffa primitiva y la de madurez.
Tenge la intencién de examinar en profundidad dichas dificultades, pues
creo que, ademds de tener una importancia e interés intrinsecos, son la
clave de la evolucién del pensamiento de Hume.



PARTE 1

Cudles eran y como cambiaron

los planes de Hume

Seccidn 1. La ciencia del hombre

Hume comenzé su Treatise of Human Nature a los veintitrés afics,
si bien hacfa tres afios habla estade «emborronando unos cuantos cua-
dernos» (L. I, 16). Tras haber pasado tres afios en Francia, en su pri-
mer «Intento de introducir el método experimental de razonar en cues-
tiones morales», volvié a Londres con la primera redaccién de su libro.
Después de dieciocho meses de revisién, publicé en 1739 los dos pri-
meros voldmenes, Del Entendimienio y De las Pasiones. Al afio signien-
te publics el teréero, De la Moral.

Es comprensible que los admiradores de Hume hayan sentido curio-
sidad por saber los motivos de que eligiera La Fléche, en Anjou, lugar
en que Descartes habia pasado los nueve afios de su vida escolar, como
escenario de su primera obra filos6fica, la més ambiciosa de todas. La
Gnica carta de Hume desde La Fleche que se conserva, publicada hace
quince afios por Ernest Campbell Mossner!, no suministra ningin apo-
yo a la suposicién natural de que Hume se sintiese atraido por ese pue-
blo y su colegio de jesuitas debido a sus reminiscencias cartesianas.
Mientras comenta los «Edificios y Jardines», Hume deja bien sentado que
no tienen ningdn interés en estudiar en dicho colegio ni en ningin otro,
Recomienda La Fliche a su joven amigo debido a su emplazamiento tan
agradable en la ribera del Loira, a su proximidad a «alpunas de las més
célebres localidades francesas», a la afabilidad de sus habitantes y a «la
baratura de la vidas. Ni siquiera menciona a Descartes, omisién desco-
razonadora que no hay que explicar con la conjetura implausible de que
no sentfa ningin interés por el gran escéptico galo. El débil e inconclu-
yente testimonio de esta dnica carta indica que Hume no fue a La Fleche
de peregrinacién. La filosoffa que escribié alli sugiete con gran fuerza
que se habfa sumado a la reaccién critica que ya habfa desplazado a
Descartes en favor de Locke y Newton.

' «Hume at La Fléche, 1735: An Unpublished Letters, Texar Studies in
English, 37 (1958), 30.3.
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Al menos un comentador agndo? se ha percatado de la militancia
anticartesiana del programa anunciado por Hume en la Introduccién de
su Treatise. También Descartes se habfa interesado por los fundamen-
tos de la ciencia y habia escrito esperanzadamente sobre la inclusién de
la ética dentro del campo de la ciencia universal. No obstante, dichos
fundamentos se derrumbaron a medida que los iba sondeando, por lo
que Descartes terminé la primera fase escéptica de su obra en un estado
de duda y desesperacién que anticipa el talante de la conclusién del
primer libro del Treatise. Mas Descartes, naturalmente, dio con un subs-
trato rocoso sobre el que afitmar la certeza en su propia existencia como
ser pensante. El escepticismo queda bloqueado por la proposicién indu-
bitable, «Cogito, ergo sum», y Descartes comenzé a edificar con abso-
luta confianza en la razén pura a partir de estos fundamentos légicos
inamovibles. Hume rechazard esta solucién por considerarla una ma-
niobra fraudulenta y, al concluir que el escepticismo «es una enferme.
dad que nunca se puede curar radicalmentes (T 218 [I 342]), ha de
descubrir su propio remedio para 1al desarreglo erénico a fin de prose-

ir con \Su construccién. La metafisica, que segiin Descartes enraizaba
el 4drbol del conocimiento en la realldad constaba de unos pocos prin-
cipios, ptincipios indubitables cuya fuerza racional era capaz de sopor-
tar el peso de todas las ramas del conocimiento humano. Hume deja
de lado tranquilamente desde el principio el ideal cartesiano de cer-
teza que habria de ser realizado mediante la pura objetividad del pen-
samiento légico. El presupuesto de su intento de fundamentar las cien-
cias en la naturaleza humana es que todo conocimiento estd humanamente
condictonado. Frente a Descartes, no pretende vindicar €l conocimiento
clentifico, suministrar una garantfa metaffsica de su veracidad, sino exa-
minar los fundamentos de la ciencia a fin de determinar «la fuerza y
alcance del entendimiento humano» (T xix [I 13]). Los limites que
€l rhismo se fij6 ponen de manifiesto el escepticismo que sus rivales han
encontrado siempre excesivamente restringido. No obstante, cuando los
problemas implicados en su intento de introducir el método de la ciencia
natural en el estudio de la naturaleza humana queden planteados en la
Tercera Parte, entonces el Treatise aparecerd como una obra de un opti-
mismo metodolégico desmedido.

En 1739 Hume abrié los dos primeros volimenes de su Treatise con
una Advertencia acerca de las obras sobre moral, politica y estética que
vendrfan a continuacién, en caso de que tuviera éxito su primera empre-
sa. ‘El designio que me guia en la presente obra’, dice alli, ‘se explica de

* J. A. Passmore, Fume's Intentions {Cambridge, 1952), 12: «'La Filosofia
—escribe Descartes— es como un drbol cuyas rafces son la metaflsica, su tronco
la flsica y las ramas gue salen del tronco, todas las demds cicncias.” Hume se pro-
pone mostrar que las ralces son la tcorfa de la naturaleza humana, no la metafisica,
y el tronco las ciencias morales y no la flsica, Este es el sentido principal de su posi-
tivismo.»
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un modo suficiente en Iz Introduccién’. En dicha Introduccién, Hume
manifiesta su intento de establecer una ciencia emplrica del hombre que
sirva de fundamento —«el tnico fundamento sélidow (T xx [I 14]1)—
tanto a las ciencias précticas por las que se interesaba especialmente,
Légica, Moral, Estética y Politica, como a las tedricas «que son objeto
de pura curiosidads (T xx [I 151), Matemdticas, Filosofia Natursl y
Religién Natural (T xjx [I 13]). Aparentemente, la propuesta de este
programa es clara. Mas, tan pronto como se pretende obtener una visidn
clara de dicha ciencia del hombre, el texto aparentemente limpido se
torna plagado de nubes. Hume no se detiene a la hora de subrayar su
importancia, pero se muestra lamentablemente ambiguc cuando se trata
de situarla dentro de su sistema. Su fracaso a la hora de presentar
los detalles completos y precisos de la obra a realizar excusa algunos de los
poco halagiiefios errores que posee su «plans.

Hume nos dice que «la ciencia del hombre es el tnico fundamento
s6lido para las demds cienciasw» (T xx [I 15]}, que «incluso fas Mate-
mdticas, la Filosofia Natural y la Religidn Natural dependen en parte de
la ciencia del nomBrE» (T xxi [I 13] y que «las ciencias que atanen
més estrechamente a la vida humana» (T xx [I 15]) solo se pueden
dominar tras disponer de la ciencia del hombre. Asi pues, su propuesta
de «un sistema completo de las ciencias, construido sobre bases casi
enteramente nuevas» (T xx [1 15]) parece exigir previamente la ciencia
del hombre a modo de cimientos sobre los que leventar inmediatamente
las ciencias morales particulares, la 16gica, la estética, la moral y la
politica, sipuiendo luego «con mds calmas las ciencias que poseen un
interés fundamentalmente tedrico. Con todo, se pueden encontrar su-
gerencias igualmente convincentes en el sentido de que la ciencia del
lhombre no consiste més que en las cuatro ciencias morales, en lugar
de ser una ciencia fundamental e independiente que las respalde. «En
estas cuatro cienciase, anuncia Hume, «de la Légica, la Moral y la Poli-
tica estd comprendido casi todo lo que nos interesa conocer» (T xx [1 14])
y, afiade media pdgina mds adelante, «No hay cuestién importante
cuya decisién no se halle comprendida en la ciencia del hombre...»
En el Abstract del Treatise, publicado anénimamente, Hume enuncia
que «se puede afirmar con seguridad que casi todas las ciencias estdn
incluidas en la ciencia de la naturaleza humana», lo cual parece con-
firmar esta sugerencia. Pero la desbarata inmediatamente en la clfusula
subordinada «y dependen de ella» (A 7). A continuacién, cita al pie
de la letra las especificaciones del objeto de las cuatro ciencias morales
tal como aparecfan en el Treatise: «El sinico fin de la 16gica es explicar
los principios y operaciones de nuestra facultad de razomar, asi como la
naturaleza de nuestras ideas; la moral y la estética se aplican a nuestros
gustos y sentimientos y la politica, a los hombres er cuanto estin unidos
en sociedad, dependiendo unos de otros» (A 7).

¢Cémo es posible que estas ciencias estén incluidas en la ciencia



20 James Noxon

del hombre (o «ciencia de la naturaleza humana», pues utiliza ambas
expresiones como sinénimos) y a la vez dependan de ella? Se puede
tesolver la paradoja suponiendo que Hume utiliza con ambigiiedad la
expresién «ciencia del hombrew o «ciencia de la naturaleza humanas,
refiriéndose unas veces a todo el conjunto de las ciencias morales y
otras, a un miembro del conjunto del que dependen los demds. La 16
gica tiene el derecho inalienable a ocupar este puesto, ya que su «fin»,
tal como se ha .definido, coincide con el que se ha especificado para la
«ciencia del HOMBRE»; a saber, «explicar la naturaleza de las ideas que
utilizamos, as{ como las operaciones que realizamos en los razona-
mientos» (T xix [I 14])3

En la Advertencia a los Libros I y II del Treatise, Hume explica
que «Los problemas del entendimiento y las pasiones constituyen por
si mismos una cadena completa de razonamientos...» Esta consideracién
sugiere que su teorfa de las pasiones —psicologia— ha de ponerse en
pie de igualdad con la I6gica —Ila teoria del entedimiento— en la tarea
de consolidar los fundamentos de las ciencias morales. No me cabe la
menor duda de que esta funcién de la psicologia que acabo de sugerir
es acorde con las intenciones de Hume, a pesar de la negligente omisién
de la teoria de las pasiones en la lista de temas morales. Algunos meses
mds tarde fue alin més lejos, al advertir que su psicologia era funda-
mental para los trabajos venideros. En el Abstract, refiriéndose al
Libro I, en primer lugar y, luego, al II, dice: «El autor ha dado por
concluido lo que respecta a la logica y ha puesto el fundamento de las
otras partes en este tratamiento de las pasiones» (A 7).

La¥ _relaciones que median entre las teorfas de Hume acerca del
entendimiento y las pasiones son complicadas. Son colaterales en cuanto
explicaciones empiricas de los fendmenos mentales y emocionales res-
pectivamente, Hume pretende que la «l6gica» del Libro 1 englobe den-
tro de los principios asociacionistas las explicaciones psicoldgicas de la
imaginacidén, la memoria, la inferencia inductiva, la generalizacién, el
juicio, la creencia y demds procesos similares. La psicologia del Libro 1I,
su «anatomfa precisa de la naturaleza humana» (T 263 [I 4061]), pre-
tende explicar con idénticas bases el orgullo y la humildad, el amor y
el odio, la envidia, la benevolencia, la malicia, 12 simpatia y las demids
pasiones. Asi pues, los dos primeros libros del Treatise suministran

? Habria que schalar, en apoyo de mi punto de vista, que cuvando Hume estd
a punto de termipar su discusién del libro I, «Del entendimientos, en el Absiract,
dice: «Concluiré que la lSgica de este autor...» (A 24). Es cierto que mds adclante,
en el propio Treatise (1 iii 15), Hume emplea el término «logica» en un sentido
mucho mds restringido para aludir al conjunto de reglas generales que rigen los
juicios causales. Tras formular ocho «Reglas con las que juzgar de las causas y
cfectoss, afiade: «Esta es toda la Légica que considero adecuada para utilizarla en
mis razonamientos...» (T 175 [I 280]). Sin embargo, estas reglas de la inferencia
inductiva no constituyen la légica cuya funcién habia sido definida en su Inoo-
duceibn y que mds adelante recibiria el nombre de «epistemologfa».
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conjuntamente una psicologfa tanto de la vida intelectiva como de la
afectiva y, en este sentido, «constituyen por si mismos una cadena com-
pleta de razonamientos». Un nexo obvio de la cadena viene dado por
el tratamiento que hace Hume de las funciones respectivas de la razén
y la pasidén en la experiencia humana. La doctrina epistemoldégica funda-
mental del Libro I, segtin la cual las creencias fundamentales de los
hombres se basan en el instinto y se refuerzan por el sentimiento,
tiene su contrapartida en el Libro II, donde Hume arguye que los
hombtes se ven motivados a actuar por el sentimiento y no por Ia
razén. Esta célebre conclusién del Libro 1I, segin la cual «La razén es
v debe ser tan solo la esclava de las pasiones» (T 415 [II 208]), sumi-
nistra a su vez la premisa mayor de una conclusién fundamental del
Libro III; a saber, que los juicios morales no se derivan de la razén,
sino de un sentido moral, es decir, de la sensacién o sentimiento.

No obstante, en cierto sentido, la psicologia de las emociones tam-
bién depende de la légica, pues Hume, segin las intenciones que abriga
en el Libro I, no se limita exclusivamente a «explicar los principios v
operaciones de nuestra facultad de razonars (T xix [I 14]), sino que
ptetende también justificar por adelantado el métado empirico que ha
de utilizarse en el Libro II. Cuvando Hume quiere subrayar las implica-
ciones metodoldgicas de su légice més bien que su valor intrinseco
como contribucién positiva a la psicclogfa de 1a mente, la describe como
un preludio a su tarea fundamental. «Ha llepado el momento», dice
inmediatamente antes de la Conclusién formal del Libro I, «de volver a
examinar mds detenidamente nuestro tema y proceder a una anatomiz
exacta de la naturaleza humana, tras haber explicado ya plenamente la
naturaleza de nuestro juicio y entendimiento» (T 263 [I 406]). Sir-
viéndose de una metdfora ndutica que se extiende a lo largo del primer
pdrrafo de la propia Conclusién, describe su obra 16gica como una ma-
niobra naval aleatoria que no ha hecho mds que levarle al punto de
partida «hacia esas inmensas profundidades filoséficas que se extienden
ante mi» (T 263 [1 406]1).

A medida que evoluciona el sistema de Hume, la légica y la psi-
cologfa asumen funciones independientes. La moral, la estética y la
polftica se basan directamente en la teorfa de las pasiones. En otras pa-
labras, en el Libro IT del Treatise, Hume formula los principios psico-
légicos a partir de los cusales han de derivarse las explicaciones de los
fenémenos morales, estéticos y polfticos. En el Libro I, desarrolla la
teorfa del significado y del conocimiento que ha de aplicarse directa-
mente al andlisis de los conceptos y métodos de la fillosoffa natural, las
matemdticas y la religién natural. Su interés por las tres dltimas disci-
plinas es critico més bien que constructivo. No pretende desarrollar
estas ciencias tedricas trabajando en ellas, sino que intenta mds bien
precisar el cardcter 16gico y los limites del conocimiento que en ellas
tiene lugar. Emprende esta tarea mediante una investigacidn genética,
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suponiendo, como harfa un buen seguidor de Locke, que si pudiese
averiguar de qué modo adquieren de hecho las personas el conoci-
miento y la creencia, entonces serfa posible mostrar qué objetos y mé-
todos se adeaian a los principios naturales del entendimiento humano
v cudles no. Parece ser que Hume consideraba primitivamente que su
problema pertenecla a la psicologia empirica y que habrfa de resol-
verse mediante una adaptacién del método experimental, por el que se
sentfa atraido, segln se piensa, a causa de la admiracién que sentfa por
Newton. En el transcurso de su intento de aplicar el método experi-
mental a la investigacién de los procesos de pensamiento se vio ator-
mentado por dificultades de cardcter técnico. La seriedad de dichas difi-
cultades se verd en las reflexiones de la Parte II, mds abajo, acerca del
funcionamiento de tal método en manos de Newton, asi como en el
estudio comparativo, en-Ja Parte III, de la propia teorfa y prictica
humeanas del método cientifico.

El aspecto critico de la flosofia de Hume llega a dominar total
mente la argumentacién de la parte final del Libro I, donde pasa revista
a un conjunto de doctrinas metaffsicas tradicionales. Atdn cuando estos
extensos andlisis puedan parecer digresiones, Hume los considera rele-
vantes para defender el método empirico que intenta emplear en la
construccién de su sistema. La sucinta razén que da para extender el
métedo experimental de la filosoffa natural a los temas morales consiste
en que la esencia de la mente es tan incognoséible como la esencia de la
materia, razén por la cval el método deductivo ¢ priori ha de ser eli-
minadib-de las ciencias humanas tal como habfa ocurrido ya en las cien-
cias ffsicas un siglo antes. La credibilidad de las ciencias empfricas deri-
va de un método que no es més que un refinamiento de los medios
con los que la gente aprende de la experiencia en la vida diaria. Por
otro' lado, los «sistemas quiméricos» de la metafisica son légicamente
afines a las construcciones idesles de la matemdtica pura, por lo que
violan los principios que la gente sigue de un modo natural en la
exploracién del mundo real. As{ pues, la reivindicacién de la filosofia
experimental y la eliminacién de la metaffsica son dos corolarios que
dependen igualmente de la fijacién de lz naturaleza y lmites del enten-
dimiento humano. Afortunadamente, la realizacién de los objetivos cri-
ticos de Hume, la exclusién de determinadas teorfas y doctrinas del do-
minio del .conocimiento alcanzable, no dependfa de un «Sistema del
Mundo Mental» psicol6gico que determinase los Ifmites del entendi-
miento humano. La explicacién de la conducta humana es misién propia
de la psicologia, por lo que existen poderosas objeciones légicas a todo
intente de convertir los hechos y principios psicoldgicos en reglas -
normas epistemoldgicas. La psicologla del entendimiento pertenece a
la parte constructiva del programa de Hume. Forma parte de la ciencia
del hombre. Pero, como defenderé en la Parte IV en contra de las
interpretaciones vigentes, la teorla psicolégica no es la base de su
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andlisis filoséfico y ni siquiera forma parte de él. Las explicaciones psi-
colégicas de las confusiones conceptuales son secundarias respecto a los
andlisis de los términos filoséficos y, por muy interesantes que sean en
s{ mismas, no son esenciales para la critica escéptica de Hume a los
procedimientos y doctrinas metafisicas o teolégicas. La independencia
légica efectiva entre la teorfa psicolégica y el andlisis filoséfico estd a
la base del eventual divorcie entre su labor critica y su filosofia cons-
tructiva. Cuando al final de su vida Hume repudié piblicamente A Trea-
tise of Human Nature, confes6 tdcitamente su fracaso a la hora de
integrar sus planes criticos y constructivos en un sistema unificado.
A lo largo de este libro que finaliza, en la Parte V, con un estudio de la
reconstruccién que hizo Hume de su filosoffa en sus dltimas obras, me
ocuparé de las diversas fuerzas l6gicas, metodolégicas y metafisicas que
produjeron este fracaso.

Seccién 2. Escepticismo cartesiano y escepticismo bumeano

Como es bien sabido por el propio testimonio de Hume, el espi-
ritu analftico le llevé al escepticismo —«la esteril roca», dice €l— en
el que se ve reducido a «casi la desesperacién» de reconocer «la impo-
sibilidad de enmendar o corregir... la desventurada condicién, debilidad
y desorden de las facultades» (T 264 [I 407]). En la conclusién del
Libro I, al observar el naufragio que dejaba tras de si, admite no
poseer ninguna razén para creer en la existencia de nada, excepto las
percepciones de que es consciente en el momento —ni siquiera para
cteer en el «naufragio»: «Tras el mds preciso y exacto de mis razona-
mientos, no puedo dar una razén de por qué deba asentir a él...» (T 265
[T 4081). Hume no ha calado hasta ningin fundamento racional para
mantener siquiera sea la realidad del mundo externo, que fmagina que
existe, ni para asentar su hibito de generalizar a partir de la experiencia,
a pesar de que todo el conocimiento empirico que posee depende de €.
¢Acaso no es una paradoja insultante colocar este escepticismo enervan-
te como «el tnico fundamento sélido» de las ciencas? Incluso la «roca
estérils comienza a resquebrajarse, pues al asentarse en el escepticismo
ase contradice expresamente», segin nos explica, «ya que esta mdxima
se ha de construir sobre el razonamiento precedente que se concederd
suficientemente refinado y metafisicor (T 268 [I 413]). ¢Quién podr,
pues, cargar con los sinsabores de construir sobre esta base tamba-
leante? Hume pensé por un momento que ni siquiera €1 podria. «La
intensa consideracién de las diversas contradicciones e imperfecciones
de la razén humana me ha impresionado tanto y ha enfebrecido hasta
tal punto mi cerebro que estoy dispuesto a rechazar toda creencia y
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razonamiento y no puedo considerar una opinién més probable o posible
que otra» (T 268-9 [I 414]). Y afade una coda con tonalidades car-
tesianas:

¢Dénde estoy o qué soy? ¢De qué causas deriva mi existen-
cia y a qué condicién habré de retomar? ¢A quién he de recurrir
en bugca de ayuda y a quién he de temer? ¢Qué seres me ro-
dean? ¢Sobre quién tengo influencia o quién influye sobre mi?
Me siento confundido ante estas preguntas y comienzo a verme a
m{ mismo, en la mds deplorable de las condiciones imaginables,
rodeado de la més profunda oscuridad y plenamente desposeido
del uso de mis miembros y facultades (T 269 [1 414]).

A pesar de que la filosofia de Hume discutra en casi todos los puntos
en oposicién a la cartesiana, el fadante de su desgarrado interrogarse
acerca de los supuestos, creencias y principios posee el indeleble cufio
cartesiano. El compds escéptico de las Meditations es diestro y refinado,
recogiendo la quintaesencia del pensamiento metafisico. Descartes, tan
pronto como alcanza el dramdtico climax de la duda, lo resuelve con un
golpe brillante. La elegancia y economfa de la demostracién sugiere la
preparacién detallada y plenamente pensada de la obra en todos sus de-
talles antes de empezar a eseribir una sola linea, con lo que el lector estd
plenamente seguro de ir signiendo una argumentacién que avanza inexo-
rablemente hacia un desenlace bien planeado. Por el contrario, Hume
arrastra al lector por una senda desigual a través de cada uno de los
vericuetos de su tortuoso samiento y cuando finalmente confiesa que
sus dudas no pueden ser eliminadas por medios 18gicos, no estd en abso-
luto claro que haya previsto tal conclusién. Bajo las diferencias de estilo,
tanto en Descartes como en Hume late ¢l mismo sentimiento de obliga-
cién de poner a prueba el poder de la razén. No me cabe la menor
duda de que fue Hume quien llevé més lejos el problema, mucho mids
alli del punto en que la razén pudiese restablecerse esgrimiendo la cer-
teza intuitiva de una verdad existencial.

No habla salida del callején en que Hume se habfa metido. Solo
quedaba la retirada, retroceder a las viejas creencias inseguras, acceder a
pensar y decidir, a razonar, predecir y explicar segiin los principios natu-
rales del entendimiento. Hume consideraba que estos principios con los
cuales actian los hombtes habitualmente de modo irreflexivo eran bas-
tante més dignos de confianza que cualesquiera otros principios artificia-
les que el metafisico pudiese idear. Para Hume era una locura renunciar a
dichos principios, por ejemplo, el princpio de la Uniformidad de la Na-
turaleza o la Ley de Causalidad, por el mero hecho de que hubiese sido
puesta de manifiesto la fraudulencia de las pretensiones de justificarlos
racionalmente. Si tales principios entrafiaban suposiciones légicamente
injustificables, representaban con todo necesidades psicolégicas para im-
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poner orden e inteligibilidad al mundo en el que el hombre precisaba
pensar para sobrevivir, La sana respuesta al desengafio escéptico con-
siste en acceder a trabajar con instrumentos que distan de ser perfectos.
Aunque no deba engafiarse nunca a s{ mismo acerca de sus imperfeccio-
nes, el escéptico ha de tener consiguientemente sus reservas en lo que
se refiere a las dudas inspiradas por razonamientos sutiles y recénditos.
«Un verdadero escéptico desconfiard de sus dudas filosdficas», sediala
Hume, «lo mismo que de sus convicciones filosdficas...» (T 273 [1 4201).
En contextos pricticos, la obstinacidn en este punto serfa suicida; en
contextos tedricos, provocaria la extincién de toda ciencia. «Puedo y aiin
debo abandonarme a la cortiente de la naturaleza sometiéndome a mis
sentidos y entendimiento, y en esta sumisién ciega muestro mds cabal-
mente mis principios y disposiciones escépticas» (T 269 [I 415]1). «La
conducta del que practica la filosofia de este modo descuidado es més
genuinamente escéptica que la de aquel que, sintiendo en si mismo una
inclinacién hacia ella, se halle, no obstante, tan abrumado por dudas
y escnipulos que la rechace totalmente» (T 273 [I 420]). Tan pronto
como el filésofo haya aprendido a vivir en la incertidumbre, «podré
esperar establecer un sistema o conjunto de opiniones que, aunque no
sean verdaderas (quizd sea demasiado esperar tal cosa), puedan ser al
menos satisfactorias para la mente humana y puedan resistir la prueba de
los exdmenes mads criticoss (T 272 [1 419]).

Cuando Descartes empezdé a dudar de algunas de sus opiniones,
tomd la decisién de ponerlas a todas en tela de juicio, incluso las més
probables. Antes de llegar a una certeza absoluta, se encontré que la
voluntaria suspensién del juicio exigfa una vigilancia constante. «Mas
se trata de una tarea laboriosa», confesaba, «y cierta dejadez me arrastra
insensiblemente al curso de mi vida ordinaria... de mode que, olvidéndome
de mi propia decisién, incurro en mis viejas opiniones» *. Esta tendencia a
deslizarse en la aceptacidén acritica de las opiniones prefiloséficas es un
problema que preocupaba a Descartes al comienzo de su metaffsica. Para
Hume, por el contrario, termina siendo al final la tnica resolucién pro-
metedora, pues, segiin Hume, una vez que el filésofo ha decidido poner
en cuestién sus hdbitos de pensamiento y creencias naturales, cuanto més
indague, més profundamente quedardn minados: «Como la duda escép-
tica surge naturalmente de una reflexién profunda e-intensa sobre estas
cuestiones, aumenta siempre cuanto mds lejos llevemos nuestras refle-
xiones, ya sea en contra o en pro de ella. Solo la falta de cuidado y de
atencién puede proporcionarnos algiin remedio» (T 218 [I 342]). El
propio Descartes habfa tenido la precaucién de sefialar que podia atre-
verse a suspender conscientemente el juicio gracias a que «no estaba

* Meditation I, The Philosophical Works of Descartes, tr. Elizabeth Ross v
G. R. Haldane (Dover, Nueva York, 1955), i 149 {edicién castellana de J. Bergua,
Ediciones Ibéricas, s. ., p. 208).
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atendiendo al problema de la accién, sino tan solo al del conocimiento» *,
Para vivir hay que actuar y las acciones presuponen ciertas creencias;
mas adn: después de que dichas creencias hayan sido desacreditadas por
lo que Hume llama «reflexiones muy refinadas y metafisicas» (T 268
[T 413]), vuelven subrepticiamente como agentes de la supervivencia,
pues, como dice de si mismo Hume, estamos «absoluta y necesariamente
determinados a wivir, conversar y actuar como las demds personas en
los asuntos ordinarios de la vida» (T 269 [I 415]) y, como ya habfa
dicho antes Locke, «Aquel que no coma hasta haberse demostrado que
la comida le alimentard, aquel que no se mueva hasta saber infalible-
mente que la tarea a emprender tendré éxito, solo podrd sentarse a es-
perar 1a muerte» ®, Quien profese un escepticismo estricto habrs de en-
frentarse, no solo al embarazo de tener que violar sus principios tedricos
para atender a las exigencias précticas, sino también a la compulsién
natural a romper con el intolerable talante de «la melancolia vy delirio
filosdficom (T. 269 [I 414]) que toma posesién del escéptico tras un
ataque de concesiones metaffsicas. Si el escéptico no puede ser derro-
tado en su propio terreno, tampoco se puede trabajar con su filosoffa,
ni vivir con ella, ni creer en ella. Una caracteristica de los argumentos
escépticos, como dice Hume a propdsito de Berkeley, es que «zi admsi-
ten solucidn ni producen conviccibms (E; 155n),

Como han constatado todos Jos comentaristas serios, el término «escep-
ticismo» es demasiado impreciso para fijar la posicién de Hume. No hay
duda de que recaba para si el titulo de escéptico, distincién a la que le
da deretho el socavamiento de muchos dogmas. Pero, por otro lado, se
preocupa a menudo por mostrar la futilidad del escepticismo y en més de
una ocasién negd la existencia de un genuino escéptico. Nos dice, por una
parte, que el dnico resultado del escepticismo es «un asombro momentd-
neo, ‘irresolucién y confusiéne (E; 155s) y, por otra, que «si somos
flésofos, debemos serlo tan solo sobre principios escépticoss (T 270
[T 416]). Explica de qué modo «la naturaleza destruye la fuerza de todo
argumento escéptico» (T 187 [I 297]), pero advierte que «En todas las
incidencias de la vida debemos conservar siempre nuestro escepticismor
(T 270 [1 416]). Muy a menudo, esta recomendacién ha sido interpre-
tada como sintoma de un conflicto irresuelto cn Hume. Algunas veces,
se inclina a mostrar que una conclusién escéptica acerca de una u otra

* Ibid., 248,

* An Essay Concerning Human Understanding, ed. A. C. Fraser (Dover, Nueva
York, 1959), ii 360. Cf. Ar Enquiry Concerning Human Understanding, 160, donde
Hume observa que el pirrénico ha de conceder «que toda la vida habrie de desapa-
recer, si sus principios prevalecicsen universal y sostenidamente. Cesarfan inmediate-
mente todo discurso y toda sccién, con lo que los hombres permanecerfsn en un
letargo absoluto hasta que las necesidades naturales insatisfechas pusicsen fin a su
miscrable existencia.s A continuacién afiade: «Es cierto que no hay por qué temer
que suceda algo tan fatal. La naturaleza es, por principio, demasiado fuerte.»
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cuestién metafisica es absolutamente irrefutable; otras, que una opinién
escéptica sobre la misma cuestién es increible. En alguna ocasién, des-
encadena e] ataque escéptico sobre determinade dopma, en otra, insiste
en que la dnica alternativa que tenemos es dar dicho dogma por supuesto,
Otras veces, (inalmente, se mantiene al margen de ambas posturas, co-
mentando la futilidad del debate entre dogmiticos y escépticos, debate
que termina describiendo como disputa vetbal que expresa una diferencia
de «hidbito, capriche o inclinacién» (D 219.). Hume ha demostrado ser
un blanco mévil y, en represalia, muchos ecriticos frustrados le han til-
dado de charlatdn que carece de todo principio serio. Otros han intentado
cogerlo elaborada e ingeniosamente y, con la sutileza de sus argumentos,
han terminado por demostrar cudn escutridizo es. Otros, en fin, han apun-
tado que el desacuerdo en sus escritos refleja tensiones dialécticas que se
negd a resolver de un modo féeil y sencillo. Es de presumir que todos
estén de acuerdo con André Leroy en que el problema del escepticismo
de Hume es «el problema fundamental». Cualquier intento serio de resol-
ver el problema, problema que ha mostrado ser crucial para valorar la
calidad de Hume como filésofo, supone un conocimiento {ntimo de los
detalles de su obra y una visién firme de la direccién en que ha evolu-
cionado su pensamiento. En este momento me limitaré a enunciar sin
mucha justificacién unos pocos puntos relevantes acerca de las intenciones
escépticas de Hume,

Al mostrar Ia absoluta insolubilidad de ciettos problemas que tradi-
cionalmente habfan preocupado & los filésofos, Hume deseaba fomentar
su objetivo consistente en «dar en algunos aspectos un giro diferente a
las especulaciones de los fildsofos» (T 273 [1 420]). Al mismo tiempo,
podrfa descubrir la esfera limitada del razonamiente demostrativo, favo-
reciendo as{ el método empirico —promoviendo, brevemente, su «inten-
to de introducir el método experimental de razonar en los temas moraless.
Tras haber mostrado que determinadas creencias universales coercitivas
catecen de justificacién racional, a pesar del hecho de que la cordura y
alin la supervivencia dependan de cllas, puede desarrollar ya sin mala
conciencia una teorfa de la naturaleza humana basada en la experiencia.

Un esplritu pitrénico preside los ataques de Hume en contra de los
ontlogos que ingenian teorfas para vindicar nuestra creencia natural en
la realidad sustancial del mundo externo y de la mente. Este escepticismo
cxtremo se ve mitigado por la reflexién en la necesidad prictica de
mantener dichas creencias naturales que son indemostrables. Aungue
dichas creencias sean sacudidas momentdneamente, no se abandonan
definitivamente, pues tal grado de escepticismo («total») seria autodes-
tructivo adn en el caso de que fuese psicoldgicamente factible. Lo que se
abandona es tan solo el intento dogmitico de demostrar la verdad de
las creencias. Por el contrario, lo que se espera de una teorfa acerca
de la naturaleza humana es que explique cdmo llegan a ser abrazadas dichas
creencias. Esas explicaciones se basardn en investigaciones empiricas («una
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cauta observacién de la vida humanas); acompafiadas de toda ausencia
de pretensién de certeza apodictica, serdn sometidas al lector para que
las verifique por introspeccién. Una vez descubiertos los principios de los
que dependen las creencias humanes y los modos ordinarios de llegar a
conclusiones a partir de la experiencia, serd posible basar en ellos la
ciencia con todo derecho, pues «las decisiones filoséficas no son mis que
reflexiones de la vida ordinaria corregidas y sometidas a un método»
(E, 162)7. ~

Es, por tanto, erréneo alegar sin cualificaciéSn que Hume intenta
construir su sistema sobre bases escépticas. Es verdadero, aunque irrele-
vante, subrayar con J. A. Passmote que «Hume no podfa tener éxito en
una tarea imposible — no hay grado de ingeniosidad capaz de construir con
éxito una ciencia fundada en el escepticismon» ®. Es cierto que un escep-
ticismo pirrénico o excesivo no puec%soportar tal peso, pues ni siguiera
se puede mantener a s{ mismo en codtra de la fuerza natural de la cre-
dulidad humana. Por tanto, el escepticismo pirrénico no es el «inico
fundamento sélido» de las ciencias, sino que se limita a limpiar el terreno
de los sofismas e ilusiones de la metafisica irresponsable, especialmente
del deseo ilusorio de encontrar una certeza asentada en la roca sobre la
que asegurar légicamente una teorfa existencial. Una vez que el pirro-
nismo ha hecho su labor, se sustituye por un escepticismo mitigado o
académico que reconoce no solo los limites del entendimiento humano,
sino también Ja necesidad de operar dentro de ellos. Estos l{mites definen
cl dmbito de las operaciones legitimas como el reino de la experiencia
sensibfe-y prescriben el método empitico como el tnico apropiado. El
fundamento de la ciencia moral de Hume descansa en la naturaleza hu-
mana, en los principios naturales del entendimiento humano, consistiendo
¢l escepticismo mitigado en asentir a ellos.

Como ya he dicho, el estilo del Treatise sugiere que Hume iba dis-
curriendo hacia su posicion a medida que escribia. No solo expres§ en la
Conclusién del Libro I su desaliento por el resultado obtenido, sino que
ademds, en un Apéndice al tercer volumen, publicd un afo mds tarde
una revisién inquietante de su andlisis sobre la identidad personal. Su
eventual repudio del Treatise puede haber sido la consecuencia de ha-
berse percatado de su fallo a la hora de definir con claridad su postura
en el primer libro. En el Treatise no aparece en absoluto la idea de
escepticismo mitigado o académico como alternativa clara al pirménico,
si bien en una ocasién identifica la postura de los «verdaderos filssofos»
con el wescepticismo moderado» (T 224 [1 3511]). Considerando las cosas
desde el punto de vista del Enquiry Concerning Human Understanding,

' Cf, Dialogues Concerning Natural Religion, parte 1, p. 134, donde Hume hace
sciialar a Filén gque «Filosofar acerca de estos temas [‘sea sobre temas morales o
naturales’] no difiere esencialmente de razonar sobre temas de la vida ordinaria...»

* Hume's Intentions, 151.
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libro perfectamente claro e inequivoco a este respecto, da la impresién
que el escepticismo mitigado era la posicién que Hume habia adoptado
ticitamente en su primera obra o, por lo menos, la posicién hacia la cual
se estaba deslizando. Pero, en el Treatise mismo, parecia sostener a veces
que el filésofo estaba condenado a moverse entre dos posturas desespera-
das: el Pirronismo que destrufa cuslquier intento de trabajo constructivo
y el Dogmatismo que desacreditaba cualquier logro. Naturalmente, lo
que Hume pretendia era asegurarse una posicién ventajosa desde la que
cerrar el paso a los metafisicos en sus esfuerzos por alcanzar un conoci-
miento de realidades suprasensibles, especialmente en el terreno teols-
gico, v a la vez asegurar su propio avance en psicologia, moral, estética
y politica. Si bien en ese cuaderno de bitdcora que es el Treatise, Hume
anota meticulosamente la ruta scguida, con todo, por asi decir, no nos
informa con toda claridsd desde la cumbre alcanzada. Nueve afios mis
tarde, Hume estd plenamente familiarizado con su posicién estratégica
y nos informa sobre ella con gran confianza y exactitud:

Otro tipo de escepticismo mitigado que puede ser muy Wtil
para la humanidad y que puede ser el resultado natural de las
dudas y eseripulos pirrénicos, es la limitacién de nuestras inves-
tipaciones a aquellos temas que mejor se adecien a la estrecha
capacidad del entendimiento humano. La émaginacidn del hom-
bre es por naturaleza sublime, se deleita con todo lo remoto y
extraordinario y se precipita sin control a los lugares mds dis-
tantes en el espacio y en el tiempo para eludir aquellos objetos
que la costumbre ha tornado demasiado familiares. El Juwicio
correcto observa un método opuesto y, evitando cualquier inves-
tigacién distante y elevada, se limita a la vida ordinaria y a
aquellos objetos que caen dentro del campo de la préctica y
experiencia diarias, dejando asi los temas mds sublimes para
adorno de poetas y oradores o abandondndolos a las artes de
curas y politicos. Nada puede ser mds til, a fin de suminis-
trarnos tan saludable determinacién, que convencernos plena-
mente alguna vez de la fuerza de la duda pirrénica y de la impo-
sibilidad de que nada nos libre de ella, salvo el gran poder del
instinto natural, Quienes se sientan inclinados a filosofar, con-
tinuardn con sus investigaciones, pues se percatan de que, ade-
mis del placer inmediato que acompafia a tal ocupacién, las
decisiones filoséficas no son sino reflexiones acerca de la vida
ordinaria corregidas y sometidas a un método. Pero nunca su-
cumbirdn a la tentacién de ir mds alld de la vida ordinaria,
pues tienen en cuenta la imperfeccién de aquellas facultades que
utilizan, asi como de su alcance limitado y sus operaciones im-
precisas, Cuando no podemos dar una razén satisfactoria de por
qué creemos, después de haber realizado mil experimentos, que
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una piedra habrd de caer o el fuego, de quemar, ¢acaso po-
demos quedarnos satisfechos con alguna determinacién que poda-
mos alcanzar acerca al origen de los mundos y la situacién de la
naturaleza desde o hasta la eternidad?

Ciertamente, estos estrechos limites de nuestras investiga-
ciones son tan razonables en todos los sentidos, que basta !
mds ligero examen de los poderes naturales de la mente humana,
compardndolos con sus objetos, para que nos dediguemos a ellos.
Descubriremos, pues, cudles son los temas propios de la ciencia
y la investigacitén (E, 162-3).

Seccién 3. Los planes primilivos y su revisidn

Antes de que Hume pudiese escribi su primer Enquiry y las obras
filoséficas que le siguieron, tuvo que retonocer su fracaso a la hora de
crear en el Treatise el sistema inteprado y coherente que habla planifi-
cado. Se habia propuesto construir «un sistema completo de las cien-
cias construido sobre bases casi totalmente nuevas» (T xx [I 15]). «Por
tanto, este tratado de la naturaleza humana», escribié en el Abstract,
hablando andnimamente de su propia labor, «parece estar orientado a un
sistema de las ciencias» (A 7). A lo largo del propio Trestise se refiere
repetidamente a la obra como «el presente sistema». Sin embargo, el
sistema proyectado estd a medio realizar. La Ldgica y la Moral estén
ahi; 4alta la Crfitica o Estética y lo mismo ocurre con la Politica, si
exceptuamos algunos conceptos tratados en el Libro IIT que, desde
Platén, han sido tema comin a la teoria ética y politica. La mayorfa
de las diferencias més importantes de contenido y de acento que median
entre el Treatise y las obras posteriores reflejan la decisién del autor de
abandonar su ambicién primitiva de forjar un sistema unificado y omni-
comprensivo en favor de una serie de obras relativamente independien-
tes que tratasen por separade los diversos temas anunciados en la Intro-
duccién del Treatise,

Pocos crilicos, favorables o contrarios, han atendido a la sdplica de
Hume en el sentido de ignorar «esa obra de juventud», el Treatise, acep-
tando que solamente las Gltimas «han de ser consideradas como expresién
de sus sentimientos y principios flosdficoss ®. La comparacién de cada

* De la «Advertenciaw al segundo volumen de la edicién de 1777 de los Essays
and Treatises on Several Subjects, que contenfa los dos Emquiries, A Dissertation on
the Passions y The Natural History of Religion. La «Advertencize completa dice como
sigue: «La mayorfa de los principios y razonamientos contenidos en este volumen
se publicaron en una obra en tres volimenes titulads A Treatise of Human Nature,
ohra que el autor habfa concebido antes de dejar el College y que escribié y publicé
no mucho después. Pero, al no encontrar &ito, se dio cuenta de su error al pu-
blicar demasiado pronto y lo refundié todo de nuevo en los escritos siguientes, en
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uno de los Libros del Treatise con los dos Enguiries y A Dissertation on
the Passions plantea numerosas cuestiones de importancia sobre el es-
tilo, claridad, complejidad y profundidad de pensamiento, sobre la riqueza
de las ideas y el caricter consistente de los argumentos y, por encima de
todo ello, sobre la integridad intelectual de Hume en su juventud y
madurez. Incluso —o, tal vez, especialmente— quienes resisten con
mds vehemencia los principios y argumentos del Libro I del Treatise
han desestimado el primer Enguiry como un vulgar transmisor de gustos
supetficiales. Para conseguir un rédpido éxito popular, alegan, Hume
sacrific la seriedad metafisica en aras de la elegancia literaria; barriendo
de la vista los profundos problemas ontolégicos, decidié intervenir de
un modo adulador y provocative en el debate piblico acerca de los
milagros, la providencia y el mds allé, En la Seccidén inicial del primer
Enquiry, Hume esctibi6 de un modo agudo e ingenuo acerca de su
propio deseo de establecer un equilibrio entre «la filosoffa fdcil y obvias
y «la precisa y abstrusa»; y no diré aqui nada para defenderle del cargo
de haber reducido su elevado ideal filoséfico primitivo. En este punto
me ocupo solamente de la tarea un tanto mds 4rida de confrontar el primer
y ultimo Hume por respecto a su perdida ambicién de ser un flésofo
sistemitico.

A primera vista, el Enguiry Concerning Human Understanding difiere
de la manera mds flagrante del Libro I del Treatise por lo que respecta a
omisiones y abreviaturas '°. El andlisis del espacio y el tiempo (T I ii)

los que espera haber corregido algunas negl:gcncms de sus razonamientos anteriores
y, sobre todo, de sus expresiones, Con 1odo, algunos escritores que han honrado
con sus criticas a la filosoffa del autor, se han cuidado de dirigir todas sus baterfas
contra esta obra juvenil que el autor no ha reconocido nunca y han creldo triunfar
con las victorias que, segin imsginaban, habrfen obtenido sobre él. Se trata de un
proceder muy contraric a todas les reglas de la sinceridad y limpiera, constituyendo
un caso desmedide de esos artificios polémicos que un celo fandtico se cree con
detecho @ emplear. En lo sucesivo, ¢l autor desea que s¢ tenga presente que solo
los siguientes escritos han de ser tenidos como los que conticnen sus sentimicntos
y principios filos6ficos.» Hume afiadié o la redaccidn de esta adveriencia una nota
a su editor: «Es una cumplida respuesta al Dr. Reid y a ese tipo necio y fandtico
que es Beatties (L II 301).

v este pdrrafo se verd cop claridad le deuda que tengo contraida con
L. A. Selby- B:gge En la Introduccién del editor a su edicién de los Hume's Enquiries
s¢ establecen del modo més completo y sistemidtico las diferencias de contenido
existentes entre el Treatise y las obras posteriores. Ademis, he realizado un valic-
sisime conjunto de tablas que comparan, tcma por tema, <] contenido de los tres libros
del Treatise con los de Jas obras posteriores correspondientes a cada uno de los li-
bros. En un «Apéndice: las nuevas redaccioness a su libro The Moral and Political
Pbilo:opby of David Hume (Columbia U. P., Nueva York y Londres, 1963), 32539,
John B. Stewart cubre el mismo terreno, aducxcndo algunos argumentos vigorosos
contra ¢l punto de vista de Selby-Bigge, segin el cual [a filosofis moral de Hume
sufrié un cambio significativo entre el Treaiise v el segundo Enguwiry. Antony Flew,
en su obra Hume's Philosophy of Belief {Routledge and Kegan Paul, Londres, 1961},
ha examinado exhaustivamente la significacién de dichas diterencias entre la prirncra
versién y las posteriores para la comprensién del desarrolle filoséfico de Hume.
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desaparece, asi como la distincién entre las ideas de la memoria y de la
imaginacién (T I i 3 y iii 5), la discusién de las ideas complejas (rela-
ciones, modos y sustancias) {T I i 5-6), de la idea de existencta (T I ii 6)
y de las relaciones filoséficas (T I i 5 y I iii 1). La Seccién sobre las
ideas abstractas (T I i 7) se parafrasea en una nota (E;, 158) y la que
versa sobre la asociacién de ideas (T I i 4) queda reducida a la mitad;
(E. IIT). Las explicaciones psicolégicas sobre diversas formas de creenda,
credulidad y awtoengafio (T I ii 13) quedan excluidas, asi como el
andlisis sobre ‘el condicionamiento de la opinién (T I iii 9) y de la
respuesta imaginativa de la que depende la verosimilitud de las ficciones
(T I iii 10}). El estudio de la probabilidad, que ocupaba treinta pdginas
seguidas del Treatise (T I iii 11-13), ademds de otras discusiones acciden-
tales dispersas, se resumen en tres pdginas del Emguwiry (Ei VI). Desapa-
recen la critica escéptica de la Ley de Causacién Universal (T 1 iii 3) y
las reglas del juicio causal (T I iii 15). Lz Parte iv del Treatise se ve
sometida a la méds drdstica economia; reduciéndose a menos de una
quinta parte, sobrevive a modo de conclusién, Seccidén XI1, del Enguiry.
La teorfa humeana de la creencia en h realidad del mundo externo (T I
iv 2) se ve sacrificada y sus andlisis criticos de las doctrinas de la sus-
tancia material (T 1 iv 3, 4) e inmaterial (T I iv 3), asi como de la
identidad personal (T I iv 6) se pierden en el silencio,

A lo largo del Libro I del Treatise, Hume desarrolla dos tareas di-
ferentes que nunca se ven armonizadas en un proceso unificado y equi-
librado. Desarrolla un tema critico que introduce desde el comienzo
mediante un principio segiin el cual las ideas copian las impresiones. Este
aprinddpio de la copia» («el primer principio... de la ciencia de la natura-
leza humanar) es la base del criteric empirista de significado de Hume y
se aplica sin descanso en el andlisis destructivo de toda una serie de
conceptos, principios y doctrinas. Sirviendo de contrapunto a este movi-
miento escéptico, se elabora un conjunto de teorias psicolégicas «para
explicar los principios y operaciones de nuestra facultad de razonars
(T xix [I 14]) a partir del principio de la asociacién de ideas, ya
anunciado al comienzo de! libro como uno de «los elementos de esta filo-
sofia» (T 13). Ahora bien, si se hace el intento de ver el Libro I in toto
como esfuerzo sostenido por construir los fundamentos del sistema pro-
yectado, de acuerdo con la intencién expresz de Hume, la impresién de
desacuerdo e irrelevancia es abrumadora. Seria de esperar, por ejemplo,
que la contrapartida constructiva de la argumentacién suministrase un
concepto de la mente o del yo que Hume pudiese utilizar en su estudio
de las pasiones del siguiente Libro. Pero su estudio «De la identidad
personal» estd dominado por el talante analitico, critico, con lo que el
resultado parece ser puramente escéptico y negativo. Tal vez nada de
lo que Hume esctibié consiga apelar con més fuerza y pureza al inte-
lecto filoséfico que la critica escéptica de los conceptos y docttinas meta-
fisicas de la Parte iv del Libro I. Pero no estd claro que estas largas,
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sutiles y abstrusas investigaciones sean pertinentes para la explicita inten-
cidn humeana de echar los fundamentos de las ciencias humanas. Ni si-
quiera su ataque critico en contra de ciertos dogmas de los fundamentos
de las matemdticas en la Parte ii parecen mucho més relevantes a este
respecto.

La diversidad, densidad y complejidad del Libro I del Treatise es el
resultado de la mezcla de intenciones humeanas. Pretende elzborar una
teorfa del entendimiento que, junto con su teoria de las pasiones presen-
tada en el Libro II, suministre la base psicoldgica de la reconstruccién
de la filosoffa moral, social y politica. También estd interesado en apartar
la atencién de los fildsofos de las cuestiones metafisicas para centrarla
sobre problemas relativos a la naturaleza humana. El intento de dar «un
giro diferente a las especulaciones de los filésofoss (T 273 [I 420]) le
parecia que podfa ser reforzado con el descrédito del método que los
metaffsicos se velan empujados a utilizar para tratar de habérselas con
problemas que carecian de toda experiencia sensible imaginable que pu-
diese sugerir una solucién. Da la impresién de que en un principio Hume
suponfa que su psicologfa del entendimiento podtia utilizarse tanto en
tareas Constructivas como en tareas subversivas: servirfa como base
tedrica de las ciencias sociales y de la eliminacién de la metaffsica. Si
hubiese sido asf, entonces Hume habria satisfecho su ambicién de crear
un sistema filoséfco integral en el que se realizasen armdénicamente sus
intenciones constructivas y destructivas. Por razones que han de ser
sometidas a examen (razones invocadas constantemente por los criticos
de Hume), las explicaciones psicolégicas del conocimiento no se pueden
convertir automédticamente en criterios de conocimiento. Por suerte para
Hume, cualesquiera que hayan sido sus pensamientos iniciales, su instru-
mento de andlisis efectivo, el principio de la copia, no depende l6gicamente
de la fuerza de ninguna teoria psicolégica. Como decidird Hume mids
tarde, tampoco es la psicologia experimentel «el iinico fundamento sélido»
(T ox [I 15]) de las ciencias sociales. Los principios éticos, sociales y
politicos son inmanentes a la historia humana, a la historia de las forma-
ciones sociales y de la organizacidn polftica. Cuando Hume, en su biis-
queda de los principios de la naturaleza humana, cambia de la dencia
del hombre a la historia del hombre, se ven alterados los planes que
habfan de ser realizados a través del sistema proyectado en el Treatise.

El Erguiry Concerning Human Understanding seria una obra frus-
wuante si se leyese como una revisién del esfuerzo original de Hume por
cchar las bases del sistema proyectado en el Treatise. Fuera de la dis.
cusién de la libertad y el determinismo (s. vir, «De la Libertad y la
Necesidad»), en la que aparecen a modo de ejemplos algunos casos de
juicio y comportamiento moral, no hay ninguna sugerencia interesante
sobre filosoffa moral o estética. A parte de una llamada en la Seccién
inicial a la préctica de moralistas y criticos, para justificar su propia
bisqueda de principios generales de la filosofia de la mente, la tnica
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referencia a estos temas aparece en la dliima pdgina, en la que Hume
sefiala, «La moral y la estética no son tanto cuestién propia del enten-
dimiento, cuanto de gusto y sentimiento.» Por otro lado, satisface su
interés por cuestiones teol6gices, milagros y argumentos teleolégicos a
lo largo de una buena cuarta parte del libro. Aqui puede explotar el
poder desiructor de sus principios empiristas utilizados como instru-
mentos de andlisis, habiendo caido en la cuenta de que su uso es critico
y no constructivo, como se demuestra efectivamente en la controversia
popular, asf como en las «ligubres soledades y dsperos pasose (T 270
[I 416]) de la metafisica abstrusa.

La disminucién del hincapié en la teoria asociacionista en el primer
Enguiry es concorde con sus objetivos fundamentalmente criticos. En el
Treatise, Hume sugerfa comparar sus principios asociativos con la ley
de la gravitacién universal (T 12-3 [I 391) y en el Abstract decia que
«si hay algo que dé pie para otorgar al autor un calificativo tan glorioso
como el de invervor, ello es el uso que hace del principio de asociacién
de ideas que aparece en la mayor patte désu filosoffar (A 31). En el Trea
tise, Hume segufa su propia recomendacién de examinar los efectos («ex-
traordinarios» y «diversos»), mds bien que la causa, de su principio y
confiaba en €l para dar cuenta de la formacién de ideas complejas y para
explicar la mecdnica de las emociones en general y de la respuesta simpa-
tética, en particular, que es fundamental para la teotfa moral del tercer
Libro. En las primeras ediciones del primer Ewmguiry, como ha sefialado
Norman Kemp Smith, la teorfa de la asociacién ain exigia que Hume le
dedicfse el espacio suficiente para ilustrar su funcionamiento en contextos
estéticos y en experiencias emocionales., Pero en la dltima edicién pre-
parada por Hume (1777), este desarrollo ilustrativo se ve cercenado y
solo aparece una seca parédfrasis de la teorfa en dos pédginas. En nin-
gung edicién del primer Enquiry se menciona la distincién entre las ideas
simples y complejas ni las impresiones de la reflexién —a saber, las
pasiones, deseos y emociones que, como habia dicho ya en el Treatise
«merecen de un modo especial nuestra atenciéns (T 8 [I 33]). En la
tinica ocasién en que Hume recurre a la teoriz asociativa en el primer
Enguiry, no lo hace para probar en profundidad ninguna operacién
del entendimiento, sino sencillamente para mostrar c6mo los objetos (las
pinturas y reliquias, por ejemplo) hacen revivir las ideas con las que
estdn asociados.

En el primer Enguiry se rehace el andlisis humeano de la inferencia
causal, acentuando su prominencia mediante la poda de otras doctrinas
que la acompaiiaban originariamente. Ambas explicaciones se acomodan
a las palabras del Abstract, segiin las cuales «es evidente que todos los
razonamientos concernientes a cwestionres de becho se fundamentan en
la relacién de causa y efecto» (A 11). Puesto que ambos libros comparten
el objetivo comin de determinar las condiciones y limites del conoci-
miento empirico, el problema del estatuto lSgico del principio causal
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mantiene [ntegro su primitivo interés. El objetivo planteado en la Intro-
duccién del Treatise, consistente cn «familiarizarse con la fuerza y alcance
del entendimiento humano» (T xix [I 13]), se confirma en la Seccién
inicial del primer Enguiry con un conocimiento previo de las limitaciones
v exclusiones resultantes:

El dnico método que existe para liberarse de una vez de
estas cuestiones abstrusas consiste en investigar seriamente la
paturaleza del entendimiento humano, para mostrar, con un ané-
lisis exacto de su poder y capacidad, que no es en absoluto ade-
cuado a tales temas remotos y abstrusos. Hemos de someternos a
esta lsbor penosa a fin de vivir después tranquilos; hemos de
cultivar con cuidado la verdadera metafisica para destruir la
falsa y adulterada (E; 12).

El primero y el dltimo Hume son compatibles como analistas: el
criterio de significado no varia y sus intentos destructores se ven ple-
namente realizados en ambos libros, aunque dirigidos en contra de
victimas diferentes. El tono confiado y burlén de la wltima obra su-
giere que Hume habia conocido el trauma intelectual del Treatise «a
fin de vivir después tranquilo». El clima primitivo de profunda impli-
cacién personal falta ahora y ya no aparecen aquellas manifestaciones
de agonfa metaffsica que servian de conclusién al Libro I del Treatise.
Hume se ha percatado de que las obras que aiin le quedan por escribir
—o reescribir— se pueden llevar a cabo independientemente de la teo-
rfa del conocimiento que subyace a su andlisis filoséfico, aunque, eviden-
temente, de acuerdo con sus principios empiristas. El trazo elegante y
marcado de la segunda argumentacién refleja la simplificacién producida
por su decsién de separar los elementos criticos y constructives de su
filosofia.

La elaborada ingeniosidad de los detallados estudios psicolégicos
de Hume en el Libro II del Treatise era concorde con su intencién de
echar «las bases», como explicaba en el Abstract, «de las otras partes
[de su sistema] en su tratamiento de las pasiones» (A 7), La exten-
sién de la teorfa de la asociacién formulada en el Libro I a su investi-
gacién «De las Pasiones» del Libro II constituyé el intento mds hon-
rado de Hume de unificar los elementos de su sistema. La doctrina de
la simpatfa, de la que depende en considerable medida su teorfa ética,
fue sin duda lz concepcién psicolégica mds fructifera para la construc-
¢ién posterior.

Hume utilizé de un modo efectivo el princpio de simpatia en el
Libro III del Treatise, en el que pretendia fundamentalmente descubrir
los fundamentos u origen de los sentimientos y juicios morales. Su ha-
bilidad para detectar una veta de verdad en posiciones falseadas por
la exageracién dio lugar a una teorfa que equilibra finamente las pre-
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tensiones contrarias de la visién «inferior» y «sentimental» de la natu-
raleza humana. Su distincién entre las virtudes artificiales y naturales
le permite reconciliar la versién convencionalista de la moralidad, fun-
dada en la suposicién de un egoismo absoluto, con la teoria del sentido
moral que descansaba de un modo optimista, incluso ingenuo, sobre la
benevolencia natural de la humanidad.

El precipitado sumario del Libro II del Treatise que se ofrece en
la Dissertation on the Passions (1757), aparecido seis afios después de la
publicacién de Aw Enguiry Concerning the Principles of Morals, refleja
con su apatia, extensién drdsticamente reducida y sequedad poco ins-
pirada la falta de confianza e interés que tenia Hume en la teoria
psicolégica como fundamento de su filosofia de los valores. Concluyé
la Dissertation sefialando:

No pretendo haber agotado aqui el tema. Basta para mi
propésito el haber mostrado que en la produccién y compor-
tamiento de las pasiones hay cierto_mecanismo regular suscepti-
ble de una disquisicién tan precisa como las leyes del movi-
miento, la &ptica, la hidrostdtica o cualquier otro capitulo de
la filosofia natural (G & G 166).

Esta sugerencia segin la cual Hume pretendia que tal recapitulacién
de los puntos principales de su estudio «De las Pasiones» mostrase sim-
plemente la posibilidad de una psicologia de las emociones, sin estar in-
tegrada. en un sistema filoséfico, nace en la Seccién inicial de An Ewn-
quiry Concerning the Principles of Morals, donde Hume propone «al-
canzar los fundamentos de la éticas (E; 174) observando y comparan-
do «casos particulares» de fendmenos, no psicoldgicos, sino morales.

El otro método, en el que se establece en primer lugar un
principio abstracto general que luego se ramifica en una diver-
sidad de inferencias y conclusiones, puede ser mds perfecto en
si mismo, peto se acomoda peor a las imperfecciones de la na-
turaleza humana, constituyendo una fuente de ilusién y error
tanto en este como en otros temas. Los hombres estdn ahora
curados de su pasién por hipdtesis y sistemas en filosofia na-
tutal, por lo que no atenderdn a otros argumentos que no sean
los derivados de la experiencia. Ya es hora de que intenten rea-
lizar una reforma similar de todas las disquisiciones morales y
de que rechacen cualquier sistema érico que no esté basado en
hechos v observaciones, por sutil e ingenioso que sea (E; 174-5).

Concediendo que Hume repudie aqui, como antes, los sistemas éti-
cos racionalistas, este pasaje, aunque se limite a eso, ain contrasta asom-
brosamente con el propdsito de crear un sistema unificado, tal como
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se decia en la primera pdgina del Libro III del Treatise: «Sin embargo,
no pierdo la esperanza de que el presente sistema filoséfico adquiera
renovada fuerza a medida que se desarrolla y de que nuestro razona-
miento acerca de la moral corrobore cuanto ha sido dicho acerca del
cntendimiento y las pasiones» (T 455 [III 7-8]). De acuerdo con la
revisién de su plan, consistente en presentar su filosoffa moral en una
obra independiente y completa, el principio de simpatfa, que habfa su-
ministrado Ia base unitaria del Libro III y su nexo necesatio con el
Libro II, deja de ser un genuino principio psicolégico explicativo para
convettitse en una cualidad inanalizable («original») de la naturaleza
hudm;na, indistinguible de la benevolencia o el sentimiento de huma-
nidad.

La evolucién de la filosofia politica de Hume muestra un cambio
de plan similar. Su intento de fundar la politica en 12 ciencia del hom-
bte se ve abandonado un afic después de haber sido realizado en par-
te en el tercer Libto del Treatise. El pensamiento politico recogido
cn Essays Moral and Political de 1741 se ve modelado por reflexiones en
torno a la historia constitucional, y no por investigaciones empiricas so-
bre psicologia humana. La argumentacién de Hume en el tercer ensayo,
«Que la Politica ha de reducirse a una Ciencia», depende tinicamente
del estudio de los fenémenos politicos registrados en los anales de la
historia. En este caso, los «axiomas universales» o «verdades generales»
de la politica no se siguen de principios psicolégicos, sino de observa-
ciones acerca de cudles han sido las consecuencias de los diversos tipos
de organizacién politica. Tal vez dichas consecuencias se entiendan como
cfectos naturales del cardcter humano cuando responde a diversos con-
juntos de condiciones sociales, econémicas y legales. También puede
ser que Hume no haya cambiado realmente su concepcién de la natu.
raleza moral del hombre al modo sugerido por el pesimismo hobbesiano
de muchos comentarios superficiales. Pero no son estas las cuestiones
relevantes en este momento. Lo que interesa es que Hume se haya dado
cuenta de que la teoria politica, que para €l engloba Ia teorfa econdémi-
ca, se puede fundamentar directamente en el estudio histdrico de los
sucesos pollticos, sin exipir ningin tipo de investigaciones psicoldgi-
cas intrincadss. Lo que el fildsofo social o politico precisa conocer de
la naturaleza humana se puede sacar de las observaciones acerca de la
conducta de los hombres en diversas circunstancias histéricas.

En el momento de publicar los Political Discourses, en 1752, se ha-
bia realizado ya completamente la metamorfosis del psicélogo experi-
mental en historiador filoséfico, y todo esto dos afios antes de que apa-
reciese el primer volumen de la gran History de Hume. Los Essays and
Treatises on Several Subjects concluyen la parte constructiva del pro-
grama anunciado al comienzo de su carrera. Mas las teorfas éticas, es-
téticas y politicas que contienen son légicamente independientes del sis-
tema del que originalmente pensaba que serfan partes.






